TRIBUNAL DE RECURSO

Proc 02/PREP/2007/TR

Acérddo do Colectivo de Juizes do Tribunal de Recurso, consutuldo por

Claudio Ximenes, Jaime Pestana e Antonino Gongalves:

I - Francisco Xavier do Amaral, Fernando “Lasama” de Aratijo e Lucia
Maria Brandio Freitas Lobato, candidatos as elei¢des para Presidente da
Republica do passado 9 de Abril de 20007, recorrem do apuramento provisério
dos resultados nacionais publicados pela Comissdo Nacional de EleigGes
(CNE), pedindo ao Tribunal de Recurso que declarasse invélidas as eleigGes

para Presidente da Reptiblica de 9 de Abril de 2007.

Como base do seu pedido, alegam o seguinte:
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Os numeros indicados na alegag¢do dos recorrentes ndo coincidem com os

que constam da acta de apuramento nacional provisério da CNE.

N&o consta que durante o processo de apuramento distrital tivesse havido
alguma reclamagdo ou protesto contra as divergéncias numéricas apontadas
pelos recorrentes, o que quer dizer que na altura, quer os membros da
assembleia de apuramento distrital, quer os fiscais das candidaturas, aceitaram o
que constavam dessas actas. Portanto, ndo se pode dizer que eventuais
incongruéncias numéricas constantes dessas actas tivessem sido feitas
voluntariamente e contra a vontade de membros da assembleia de apuramento
distrital ou dos fiscais das candidaturas, muito menos ao ponto de se dizer,

como fazem os recorrentes, que houve manipulagio.

A alegacgdo de terem sido distribuidos pelos candidatos menos votos do
que os que foram considerados validos ndo tem qualquer fundamento, face ao
que consta da acta de apuramento nacional. Como se v& nessa acta, nos
referidos distritos de Dili, Manufahi, Lautém e Manatuto o total dos votos

distribuidos pelos candidatos € igual ao total dos votos validos.

O Colectivo de Juizes do Tribunal de Recurso repara que na acta de
apuramento nacional existem algumas incongruéncias nos referidos distritos de
Bobonaro, Dili, Manatuto, Manufédhi e Viqueque: em relagdo ao distrito de
Bobonaro, o total dos votantes é de 38.480 enquanto o total de votos nulos,
brancos e validos é de apenas 38.449 (menos 31); em relagéo ao distrito de Dili,
o total de votantes ¢ de 76.209 enquanto o total de votos nulos, brancos e
validos € de apenas 76.077 (menos 132); em relagdo ao distrito de Manatuto, o

total de votantes € de 17.147 enquanto o total de votos nulos, brancos e vélidos
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é de apenas 17.132 (menos 15); em relagfo ao distrito de Manufahi, o total de
votantes ¢ de 20.296 enquanto o total de votos nulos, brancos e validos é de
apenas 20.217 (menos 79); em relagdo ao distrito de Viqueque, o total de
votantes é de 32.764 enquanto o total de votos nulos, brancos e vélidos € de
33.024 (mais 266). Mas, em qualquer dos casos, o total dos votos distribuidos

pelos candidatos é igual ao total dos votos validos (excluidos os brancos, como

consta da Constitui¢do e da lei).

Mas as diferengas verificadas nfo traduzem aquilo que os recorrentes
alegam de que teria havido uma diferenca de mais 19.650 votos sobre o niimero
de votantes. A maior diferenca detectada pelo Colectivo de Juizes e de apenas
266 voto a mais que o total dos votantes que teriam comparecido a votar. Trata-

se de diferencas minimas, que, neste caso, ndo tém qualquer influéncia no

resultado das eleigdes.

Quem tem experiéncia no processo de apuramento de resultados
eleitorais sabe que, mesmo em paises com muita experiéncia adquirida em actos
eleitorais, pode acontecer esse tipo de pequenas incongruéncias numéricas, sem
qualquer acg¢do manipulatéria; mais facilmente ainda pode isso acontecer em

Timor-Leste, onde as pessoas que fazem o apuramento nfo tiveram ainda

experiéncia anterior.

De resto, os recorrentes limitam-se a apontar incongruéncia numeéricas
(que, como vimos, ndo correspondem & verdade) e ndo explicam em que

consiste a alegada manipulago e a sua legalizagdo e justificagdo pela CNE.
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Em uma, este Colectivo de Juizes ndo encontra o minimo indicio da
alegada manipulago por parte do STAE e da alegada legalizagdo e justificagdo

dessa manipulagdo por parte da CNR.

(b) Numeracio falsa de caixa de votos

Sobre a alegada numeracio falsa de caixas de voto os recorrentes
limitam-se a alegar que ters havido essa numeragdo, sem indicar em que se
baseiam para fazer essa afirmacgdo e sem explicar em que medida é que isso

influencia o resultado das eleigGes.

Além disso, o Colectivo de Juizes verifica, através das actas do
apuramento nacional e do apuramento distrital que o distrito de Dili tem na
verdade 113 centros de votagdo e ndo apenas 106, como alegam os recorrentes;

e ndo pode dizer que os factos alegados sejam verdadeiros e tivessem

influenciado os resultados eleitorais.

(c) Uso de boletins falsos

Sobre o alegado uso de boletins de voto falso, como se vé da leitura das
suas proprias alegacées atrds transcritas, os recorrentes extraem conclusdes que
nem sequer € possivel extrair dos préprios factos que eles alegam. Trata-se de

mera especulacdo sem fundamento real.
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(d) Vota¢do miltipla

Néo consta da acta de apuramento inicial que tivesse havido alguma
reclamagdo contra a alegada votagdo dupla no Centro de Votagdo SMPK de
Ainaro ou que nesse centro de votagdo fosse permitida apenas a entrada a

fiscais de determinado candidato e impedida a entrada de fiscais de outros

candidatos.

(e) Invalidacio de boletins de votos favoraveis ao candidato Lasama

(Fernando Araiijo)

N&o consta da acta de apuramento inicial que tivesse havido alguma

reclamagdo contra a alegada invalidagdo de boletins de voto favordveis ao

candidato Fernando de Aratjo.

Por isso, ndo se pode dizer que isso aconteceu.

Mesmo que seja verdade, a alegada irregularidade nfo pode influenciar o
resultado das elei¢cSes, dado o nimero de votos em causa e a diferenga que

separa os varios candidatos entre si, nomeadamente os que ficaram nos trés

primeiros lugares.

(f) Falta de registo de votantes



Néo consta da acta de apuramento inicial que tivesse havido alguma
reclamagio contra a alegada falta de registo dos votantes e a alegada recusa de

entrega do nimero da lista de cartdo eleitoral dos votantes,

Mesmo que seja verdade, ndo se V€, nem os recorrentes explicam, em que

€ que a alegada irregularidade pode influenciar o resultado das eleigdes.

(g) Intervencdes e intimidacées por parte de membros do Governo e

intimidagdo por outras autoridades, incluindo um elemento da PNTL

N&o consta da acta de apuramento inicial que tivesse havido alguma
reclamag¢do contra as alegadas intimidagées e interferéncias de membros do
Governo e outras autoridades, incluindo um elemento da PNTL; e os

recorrentes ndo explicam em que medida ¢ que os alegados actos influenciam o

resultado das eleigdes.
Por isso, também essa alegacdo ndo pode proceder neste recurso.
(h) Falta de boletins de voto para cerca de 300 votantes

N&o consta da acta de apuramento inicial que tivesse havido alguma

reclamagdo contra a alegada falta de disponibilizagdo dos boletins de voto a 300

votantes.
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Mesmo que seja verdade, a alegada irregularidade n3o pode influenciar o
resultado das eleigdes, dado o nimero de votos em causa e a diferenga que

separa os vérios candidatos entre si, nomeadamente os que ficaram nos trés
primeiros lugares.

(i) Duplicagio de lista de registo de votantes

Néo consta da acta de apuramento inicial que tivesse havido alguma
reclamagdo contra a alegada duplicagdo de registo de votantes. Nem os

recorrentes explicam em que medida essa duplicagdo influenciou o resultado
das elei¢des.

() Admissdo de votagio a quem nio tinha direito de votar
Néo consta da acta de apuramento inicial que tivesse havido alguma

reclamagdo contra a alegada autorizagfio de votagfo a quem ndo tinha direito de

votar, nem os recorrentes explicam em que medida essa admiss&o influenciou o
resultado das elei¢des.

Néo se pode dizer que o facto alegado tivesse acontecido, muito menos

que ele tivesse tido influéncia no resultado das eleicdes.

() Manipula¢éo na assinatura da acta de apuramento
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N&o consta da acta de apuramento inicial que tivesse havido alguma
reclamagdo contra a alegada assinatura da acta de apuramento em branco nem
s pessoas que a assinaram o tivessem feito por influéncia, muito menos,

manipulagfo de outrem. Nem Os recorrentes explicam em que medida € que isso

influenciou o resultado das eleigbes.

(m) “Faktus Klarifikaaun votus CNE”

Sob este titulo alegam os recorrentes que a caixa de votos do centro de
votagdo da Escola Primdria Catélica de Baucau, n° 03-050-01, a quando da
clarificagdo junto da CNE, nfo trazia anexa a lista de votantes; o Centro de
votacdo Tuan Dias nfo tinha anexo o boletim (?) dos votos brancos; s6 no dia
13 de Abril d 2007, a quando da revisso das reclamagdes e verificagdo dos
dados ¢ que um membro do STAE do distrito de Baucau entregou esses
documentos num envelope que foi introduzido na caixa dos votos 3 frente do

comissdrio da CNE, do “foca] point” e de todos os fiscais de candidatura.

Nao se v&, nem os recorrentes explicam, em que medida essa duplicagdo

influenciou o resultado das elei¢des.

A ser verdade os factos alegados constituem merg irregularidade sem

influéneia no resultado das elei¢des.

\35 18
2



(n) Promessa de compensa¢io a quem viesse a votar em determinado

candidato

Alegam os recorrentes, finalmente, que, em 5 e 6 de Abril de 2006 (?) a
administradora adjunta do distrito de Bobonaro terd feito um contrato com o
povo do sub-distrito de Lolotoe que votasse no candidato Lu Olo sob a

promessa de que cada casa iria receber uma saca de arroz, uma embalagem de

6leo de cozinhar um “Solar (Tenega Suria)”.

Trata-se de alegadamente ocorrido fora de acto eleitoral. Para além da
circunstincia de que o facto alegado teria acontecido em 2006 (?7), os
recorrentes nfo explicam em que medida ele influenciou o resultado das

eleicoes. Nem hd elementos para dizer que tais factos sfo verdadeiros e

influenciaram o resultado das elei¢3es.

I - Em suma, nenhum dos fundamentos alegados pelos recorrentes

pode ser atendido pelo tribunal e o recurso deve improceder na totalidade.

Pelo exposto, deliberam os juizes que constituem este
Colectivo do Tribunal de Recurso julgar improcedente na
totalidade o recurso interposto pelos candidatos i Presidente da
Republica nas elei¢des de 9 de Abril Francisco Xavier do Amaral,

Fernando “Lasama” de Araljo e Ltcia Maria Branddo Freitas

Lobato.
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Dili, 20 de Abril de 2007

Os Juizes do Tribunal de Recurso

Claudio Ximenes — Presidente e Relator

gwﬂﬁgh

Jaime Pestana

Antond ongalves
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